Uchwala Nr IV/ 20/ 2011
Rady Gminy w Czarnocinie
z dnia 23 lutego 2011 r.

w sprawie powierzenia Spoélce pod firma: Zaklad Gospodarki Odpadami Komunalnymi

Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Rze¢dowie zadania wlasnego

Gminy w zaKkresie gospodarki odpadami komunalnymi poprzez ich zagospodarowanie w

Zakladzie Gospodarki Odpadami Komunalnymi na terenie bylej Kopalni Siarki

»Grzyboéw” w miejscowosci Rzedéw (gmina Tuczepy) oraz wyrazenia zgody na zawarcie

przez Gming umowy wykonawczej niezbednej dla realizacji projektu pn.: ,,Kompleksowy

System Gospodarki Odpadami Komunalnymi w Rzedowie Gmina Tuczepy”, dofinansowanego

ze Srodkéw wspélnotowych UE

W oparciu o art. 9 ust. 1, art. 18 ust. 2 pkt. 12 1 15, Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o

samorzadzie gminnym (Dz.U.01.142.1591 j.t.), art. 3, art. 4 ust. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 20

grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej (Dz.U.97.9.43) uchwala sig, co nastgpuje:

§1

1. Powierza si¢ Spélce pod firmg: Zaklad Gospodarki Odpadami Komunalnymi Spétka
z ograniczong odpowiedzialnodcia zsiedzibg w Rzgdowie zadanie wlasne Gminy
w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi poprzez ich zagospodarowanie w
Zakladzie Gospodarki Odpadami Komunalnymi na -terenie bylej Kopalni Siarki
,Grzybdw” w miejscowosci Rzedow (gmina Tuczepy).

2. Powierzone zadanie, wskazane w § 1 obejmuje skladowanie, utylizacjg
i zagospodarowanie odpadéw oraz surowcoOw wtoérnych pochodzacych z terenu Gminy
i ma charakter ustugi publicznej, $wiadczonej w ogélnym interesie gospodarczym.

3. Powierzenie nastgpuje na okres od dnia uruchomienia Zaktadu Gospodarki Odpadami
Komunalnymi przez Zaklad Gospodarki Odpadami Komunalnymi Sp. z o.0. do dnia 31
grudnia 2026 r.

§2

Wyraza sie¢ zgodg¢ na zawarcie przez Gming umowy o $wiadczenie ustug publicznych,

niezbednej dla realizacji projektu pn.: ,Kompleksowy System Gospodaki Odpadami

Komunalnymi w Rzgdowie Gmina Tuczgpy”, majacego zosta¢ dofinansowanym ze Srodkéw

wspdlnotowych UE, w ramach ktorego powstanie Zaktad Gospodarki Odpadami Komunalnymi

w Rzedowie.
§3

Wykonanie niniejszej uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy.
§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewod/r}iczatcy Rady Gminy

Kazimierz Warszawa
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Rada Gminy
w Crarnecinie

sy O a TR .
28.50¢ Uzasadnienie

Tak zwana ,,umowa wykonawcza” stanowi zobowigzanie podmiotu publicznego (Gminy)
i podmiotu, ktéremu powierzono zadanie wilasne Gminy (zadanie polegajace na
$wiadczeniu ushug w ogélnym interesie gospodarczym), w tym przypadku planowany
Zaktad Gospodarki Odpadami Komunalnymi Sp. z o.0. z siedzibg w Rzedowie, do
odpowiedniego wykonywania tej ustugi i jesli to konieczne uzyskiwania sporadycznie i
tylko, gdy jest to uzasadnione doptaty do tej ushugi ze $rodkéw publicznych, zwanej
rekompensatg. Powyzsze wynika miedzy innymi z pkt 58 Wytyeznych w zakresie regul
dofinansowania z programéw  operacyjnych podmiotéw realizujqcych  obowigzek
Swiadczenia ustug  publicznych (.., ktory stanowi, iz , Finansowanie zadan
wykonywanych przez spétke komunalng nastepuje ze $rodkéw wiasnych tej spotki, (...)
i/lub $rodkéw gminy. Wyposazenie spotki komunalnej w $rodki finansowe moze nastapié
na podstawie mechanizméw przewidzianych w przepisach prawa, m. in. podwyzszenia
kapitatu, doplat, pozyczki wspllnika, Gmina moze réwniez przekazywaé spoélce
komunalnej §rodki finansowe na podstawie laczgcych je uméw cywilnoprawnych.
Niniejsze postanowienia stosuje si¢ odpowiednio do spétki komunalnej utworzonej przez
wigcej niz jedng gmine.”
Zawarcie takiej umowy jest jednym z koniecznych warunkéw uzyskania
dofinansowania z programéw pomocowych UE, co oznacza, ze podpisana umowa
wykonawcza jest jednym z niezbgdnych elementéw wnioskowania o przedmiotowe
$rodki pomocowe.
Jak kazda pomoc UE, tak i ta musi by¢ zgodna z art. 86 ust 2 Traktatu, co skutkuje
tym, ze srodki przyznane na budowe Zaktadu Gospodarki Odpadami Komunalnymi na
terenie bylej Kopali Siarki »Urzyb6w” w miejscowosci Rzgdéw (gmina Tuczepy) oraz -
ewentualne $rodki wyplacane w ramach rekompensaty uznane beda za pomoc (publiczng)
zgodng ze wspomnianym art. 86 ust. 2 Traktatu. Dodatkowo problem umowy
wykonawczej i rekompensaty charakteryzuja ponizsze fragmenty Decyzji Komisji
Europejskiej z dnia 28 listopada 2005 . w sprawie stosowania art. 86 ust. 2 Traktaty WE do
pomocy pavistwa w formie rekompensaty z Wtubu Swiadczenia ustug publicznych, przyznawanej
Dpreedsigbiorstwom zobowigzanym do zarzqdzania ustugami Swiadczonymi w ogolnym interesie
gospodarczym (Dz. Urz. UE L 312z 29.11.2005 r):
~  Aby art. 86 ust. 2 Trakiatu mial zastosowanie, przedsiebiorstwo bedgce beneficientem
pomocy musi zostac specjalnie zobowiqzane przez Paristwo Czonkowskie [w tym przypadiu
— Gminal do wykonywania szczegolnych ustug $wiadczonych w ogolnym interesie
gospodarczym. Zgodnie z orzecznictwem stanowiqcym wykladnie art. 86 ust. 2 Traktaty, akt
lub akty nalozenia zobowigzania muszq okresla¢ praynajmnie dokladny charakter, zakres i




czas Irwania zobowigzan z ttulu S$wiadczenia ustug publicznych oraz nazwe danego
przedsigbiorstwa. (p 8 preambuly)

—  Aby zapewnié¢ spelnienie wymogu koniecznosci okreslonego w art. 86 ust 2 Ti raktaty,
niezbedne jest przyjecie przepiséw dotyczqcych obliczania i kowtrolowania kwoty przyznanej
rekompensaty. (p. 13 preambuly)

— Aby niniejsza decyzia miala zastosowanie, dave przedsiebiorstwo jest zobowigqzane do
zarzqdzania ustugami Swiadczonymi w ogolnym interesie gospodarczym poprzez jeden lub
kilka aktow [w tym przypadiu — umowe b kilka umow], korych forma moze zostal
okreslona przez kazde Paristwo Cronkowside. Akt b akty powinny w szczegolnosci
okreslaé:

a) charakter i czas trwania zobowigqzania z tytulu $wiadczenia ustug publicznych;

b) przedsi¢hiorstwa i terytoria kidrych dotyczy zobowigzanie;

¢} rodzaj wszystkich wWylqeznych lub specjalnych praw prayznanych przedsiebiorstwu;

d) wskaéniki shizqce do obliczania, kontrolowania i preegladéw rekompensat;

) ustalenia dotyczace unikania i zwrotéw nadwyzek rekompensat. (art. 4 Decyzji).

Zatacznik
- przykladowa kalkulacja Rekompensaty

Przewodniczacy Rady Gminy

-

Kazimierz Warszawa




Przyktadowe wyliczenie rekompensaty

Wystapienie rocznej straty na dzialalnogci Zaktadu Gospodarki Odpadami Komunalnymi
w Rzedowie w zwiazku z nie pokryciem kosztéw funkcjonowania tego zakladu wplywami
z tytutu prowadzonej dziatalnodci na poziomie 100.000 zt wiazalo si¢ bedzie z koniecznoscia
pokrycia tej straty rekompensata pieniezng rzecz Spolki  przez Zamawiajacych
(powierzajacych) ustuge publiczng $wiadczona w ogo6lnym interesie gospodarczym. Pokrycie
straty nastapi zgodnie z przyjetym kluczem ludnosciowym. )

Kwota
Rekompensaty
% ludnosci w Projekcie przypadajaca na

Lp Gmina Liczba ludnosci {zaokr.) Gmine (z})
1 Bejsce 4439 3 3000
2. Czarnocin 4406 3 3000
3. _ [Kazimierza Wielka 17336 11 11000
4.  [Kiie 4673 3 3000
5. tubnice 4454 3 3000
6. Nowy Korczyn 6710 4 4000
7. Olesnica 4144 3 3000
8. [Opatowiec 3839 2 2000
9.  [Pacanow 8182 5 5000
10. |Pificzéw 22649 15 15000
11. |Potaniec 12354 8 8000
12. |Rakéw 6157 4 4000
13. Rytwiany 6575 4 4000
14. Solec-Zdroj 5176 3 3000
15. Staszéw 27643 18 18000
16. [Szydiow 5077 3 3000
17. [Tuczepy 3914 3 3000
18. Wislica 6042 4 4000

153771 100 (zaokr.) 100000 zi (zaokr.)




Ze sporzadzonej przez POLINVEST Sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie prognozy rachunku
wynikéw w ramach Studium Wykonalnosci dla Projektu pn. ,Kompleksowy system
gospodarki odpadami komunalnymi w Rzgdowie Gmina Tuczepy” wynika, ze przychody,
W tym pozostate przychody operacyjne, w przykladowym 2012 r. w pelni pokryja koszty
dzialalnosci operacyjnej ZGOK Sp. z 0.0. Tym samym $wiadczenie rekompensaty pienieznej
na rzecz tej Spétki przez Gminy, ktére powierzyly jej wykonywanie zadania wlasnego
w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi nie powinno wystapi€. Ponizej przedstawiono
szczegoly dotyczace prognozowanych dla 2012 r. wynikéw.




A. Przychody netto ze sprzedaiy

6036 878
[ Jednostek powigzenych
Cm Zmiana stany progultéw
¥ Keszt wytworzenia produkidw na wiasne poiizeby jednostki
B. Koszty driatainosci operacyjnej 67094408
1 Amortyzacja 2 279 404
Wl Zuiycie materialdw | energii 650 438
4l Ustugi obce 745 251
IV Podatki i oplaty 1639398
VViynagrodzenia z narzutami 1303917
VIFozostate koszly redzajowe {w tym sekultywacja) [
VIl Warlo$€ sprzedaavch fowardw | materialéw
C. Zysk {strata) ze sprredaly {A-B) -672531
Remiognese sprzedasy -£41%
Rentowaodd sprzedaiy pez amodyzagi 266%
iD. P przychody op ¥il 4 839090
[ Zysk 26 zbycia nishnansowych aklywdw tnwalych
il Dolacie 1639090
1 Inae praychody operacyjne
E. Porostale Koszty operacyjne 0
| Sirata ze zbysia nigfinansewsch akiywow trwalych
1l Akdualizacia wartosci aklywdw niefinansowych
I Inne koszly operacyine
°F.Zysk (sirata) 2 diiatalnose] oparacyine] (C+D-£} 966 560
6. Preychody Fnansowe 0
| Dywidendy i udziat wyskach
Il Odseti
1l Zysk ze zhycia nwestycjt
IV Aklualizacfa warlod inwestygji
Viane
H. Kosaty finansowe 458 850
[Odsetki 458 850
i Strata ze zhycia inwestygji
Il Aluzlizacja warlogci inwestygi
¥ Inne
I. Zysk {strata) na dziatalnosci gospodarczef (F+G-H) 507710
J. Wynik zdarzefi nadzwyczajaych
K. Zysk (strata) beutto (1+J} 507 719
L. Podatek dochodowy 96 465
efeklywna slopa podatkowa 0.0%
M. Zysk [strata) nefto {K.L} 411245
{Reniosmeét nefic £,8%
‘Reniownodd netio bez amontyzach 44.6%




